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Abstract in original language:

Cielom tohto prispevku je pouk&zaa doteraz neskimanu pritomfiaanluvnych typov

v prave socialneho zabezpaia v SR, z ktorych niektoré vykazuju vSetky znaky
sukromnopravnych zmllv s tym Specifikom, Ze sledsgizialnozabezgevacie wely. Na
druhej strane existuju v zmluvnom prave socialnehbezpéenia tiez pripady obmedzeni
zmluvnej autondmie, a to niekoych kategorii.
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Abstract:

The aim of this paper is to call attention to yet properly studied problem of contractual
system of social security law of Slovak Republiont® of the contracts are definitely of a
private-law-nature with a social purpose. On thieeothand, there are many examples of
limited autonomous will — these can be divided ispecial categories.
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Uvod

Ciel'om tohto prispevku je pouké&zaa doteraz neskimanu pritomtiagnluvnych typov

v prAve socidlneho zabezpaia v SR, z ktorych niektoré vykazuju vSetky znaky
sukromnopravnych zmlav s tym Specifikom, Ze sledsgizialnozabezgevacie wely. Na
druhej strane existuju v zmluvnom prave socialnehbezpéenia tiez pripady obmedzeni
zmluvnej autondmie, a to nieloych kategorii.

1. AUTONOMIA VOLE A SUKROMNE PRAVO

Autonomia véle (individualna autondmia, sukromna autonémia) subjektov sukromného
prav je jednym z hlavnych pilierov sukromného prdl& vnimana ako princip hlasajaci, Ze
nikto sa nemoéze ocitidv urtitom pravnom postaveni proti svojej voli, ako pdrena
sloboda mé véru, vyjadri’ ju a slobodne realizovainak povedané, predstavuje indikativ
moZnosti subjektu ,autodeterminédcie* a ,autoregi@facvlastnych zaujmov. Poda
niektorych autorov implikuje v sebe:

! KRALICKOVA, Zdeiika: Autonomie ¥le rodinném pravu vesko-italském porovnanBrno : Masarykova
univerzita, 2003, s. 33. Blizsie odkazuje na HURDIK: Zasady soukromého prav&rno : Masarykova
univerzita, 1998, alebo na pracu HURDIK, J. RABEK, M.: Freedom of will and legal order. IRreedom of
contract conferenceBrno : Masarykova univerzita, 1997, s. 59-66.
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1.vornog’ a slobodu pri vybere pravneho ukonulmog’ vyberu zmluvného typdi osoby
spolukontrahenta, a

2.vornog’ pri urkeni obsahu pravneho tkonu, obsahu zmfuvy.

Toto je vSak iba jeden z aspektov slobodnej autdamésubjektov v sikromnopravnych
vztahoch, tzv. zmluvna sloboda. Autonémia totizizah

1. slobodnd moznasma’, ¢i nadobudé a vyuzivd majetok (vlastnicka sloboda),
2.slobodnd moznasnakladania s majetkovymi hodnotami a pravami (zmdusloboda) a

3.slobodr;0 moznasrozvoja osobnositiloveka a jeho tvorivej duSevnéjnnosti (sloboda
tvorby).

Ini autori navyse rozliSuju aj
4. slobodn(i moZnasrozhodovd o svojom majetku pre pripad smrti (testovacia sttat)*

Mna v tomto prispevku bude zaujithédba zmluvna sloboda v ramci vSeobecného (nielen
okcianskopravneho, ¢i sukromnopravneho) zavézkového prava. Zakladnoukdou
zavazkového prava je totiz vo vSeobecnosti zaligZpespokojovanid’udskych potrieb vo
vzajomnej stinnosti  (kooperacii) na rozdiel od uspokojovahi@skych potrieb, pri ktorom
sa s@innog’ inych fyzickych&i pravnickych osdb nevyzadujeTo isté plati pre zavazkové
pravo, resp. zavazky, vo vSetkych pravnych odvehjiaj mimo sukromného prava.

Pritom vS8ak pre zmluvnu slobodu platia isté obmadzej v rdmci sukromného préava:
Dochadza k nim vynimime z dévodov ochrany slabSej zmluvnej strany (sba#’ské
Gvery, ochrana spotrebli pri organizovanom cestovani...) v podobe kogeaftrpredpisov,
inokedy v Specialnej podobe tzv. kontrakigj povinnosti (povinnas prepravy zasielky
tatnou postou, dodalektrinu,¢i ndtené licencie v oblasti patentového prév@)co viac je
potom takéto obmedzovanie pritomné vo verejnoprévimavazkovych wahoch!

2 CIRAK, Jan — FICOVA, Svetlana a koDbcianske pravo : VSeobecras’. Samorin : Heuréka, 2008, s. 32-
33.

3} LAZAR, Jan a kol.Zaklady olianskeho hmotného pravaBratislava : lura Edition, 2004, s. 15.

* WINTR, Jan:Ri$e principi : Obecné a oditvové principy sotasnéhoceského pravaPraha : Karolinum,
2006, s. 144.

® LAZAR, Jan a kol.Zéaklady olianskeho hmotného pravaBratislava : lura Edition, 2004, s. 8.

® CIRAK, Jan — FICOVA, Svetlana a koDhcianske pravo : V3eobecras), s. 33.
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2. PRAVO SOCIALNEHO ZABEZPE CENIA A JEHO ZMLUVNY SYSTEM

V slEasnosti sa pravna Uprava verejnopravnych zmlinvavimmm poriadku SR obmedzuje na
niekd’ko ustanoveni rozptylenych v pravnych predpisocsgeho prava hmotnéHdPritom
proces ich uzatvarania nie je upraveny vébec. Medpim bola \CR prijata vyslovna pravna
Uprava problematiky verejnopravnych zmliv. Je obsahnového spravneho poriadku.
Porovnaniméeskej Gpravy s nemeckou sa zaoberal osobitne BaanBepel’ Nemecka
Uprava potia neho rozliSuje dva druhy verejnopravnych zmllrwyrovnani a tzv. vymenne
zmluvy. Zmluvy o vyrovnani sa uzatvaraju v pripakil je to (Eelné na odstranenie neistoty
medzi zmluvnymi stranami. Druhym typom su vymennéduxy, ktorymi sa zmluvna strana
(spravovany subjekt) zavazuje&mrganu verejnej spravy nadité plnenie. Takato zmluvu
mozno uzatvoti, ak je plnenie, na ktoré sa strana zavazuje, dultédna ufity ucel (musi
byt vyjadrena kauza) a zaravelizi na plnenie Gloh organu verejnej spravy.

V prave socialneho zabezmmia v SR sU vSak pritomné zmluvy a dohody, ktéaéto
nenapnaji znaky ani jedného z uvedenych dvoch typov wexg)pravnych zmiGv.
Domnievam sa, Ze ich treba vnitrako osobitné verejnopravne — socialnozab&xyeie —
zmluvy. Celkovo ide v zakladnych pravnych predpisoslovenského prava socialneho
zabezp&enia aZ o vyse 33 zmldY.

" CEPEK, Branislav: Niekiko Gvah nad moZnou pravnou Upravou uzatvaraniajngedvnych zmldv. In:
Aktuélne problémy vo vyvoji prava SR'R. Zost.: Zuzana Seligova. Bratislava : Univerzitankamského, 2008,
s. 53.

® Tamze, s. 53-61.
°® Tamze, s. 58.
1% Nie v&etky vSak patria jednozmme do odvetvia prava socialneho zabéep@:

1. Dohoda Socialnej paisvne so zamestnavétem alebo so zariadenim na pracovnu rehabilitacifapo
§ 95 ods. 4 Z. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni

2. Dohoda Socialnej paisvne so vzdelavacim zariadenim na vykon rekvalifikpoda § 97 ods. 3 &.
461/2003 Z.z. o socialnom poisteni

3. Generalnym riadit®om Socialnej poi®vne schvbovana dohoda o nahrade zazenie spolkenského
ulatnenia poth zakonas. 437/2004 Z.z. o ndhrade za bdleso nahrade za'aZenie spolkéenského
uplatnenia

4. Zmluva o postipeni péadavok potla § 149, 293s a 293akiz461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni

5. Zmluva o postupeni pdadavok na prispevkoch na starobné déchodkové sponem pokutach a na
penéle

6. Zmluva o prevedeni vyméahania fadavok potia § 148 ods. 4 &.461/2003 Z.z. o socialnom poisteni

7. Dohoda o elektronickom dotavani podla § 186 ods. 2 &.461/2003 Z.z. o socialnom poisteni, resp.
pod’a 8 19 ods. 24 &.580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni

8. Dohoda potla § 231 ods. 5 &. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni medzi Soci&lpoig’oviiou
a Ministerstvom spravodlivosti o plneni povinnagimestnavatem uvedenym v § 7 ods. 1 pism. i)

9. Zmluva o starobnom déchodkovom sporeniljgo8 64 z. 43/2004 Z.z. o starobnom déchodkovom
sporeni

10. Depozitarska zmluva pdd § 100 z. 43/2004 Z.z. o starobnom déchodkovom sporeni

11. Zmluva o budidcej zmluve o vyplacani dozivotnéhoratiného déchodku alebo doZivotného
prectasného starobného ddchodku fd 32 ods. 3 &. 43/2004 Z.z. o starobnom ddchodkovom
sporeni
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3.AUTONOMIA VOLE V ZMLUVNOM SYSTEME PRAVA SOCIALNEHO
ZABEZPE CENIA V SR

Je zmluvna autondémia vynym znakom sukromného prava? MoézZe sa vyskyt@ajavo
verejnopravnych odvetviach? Napr. v sprdvnom, afetan¢nom prave? Niektoré slovenské
pravne predpisy dokonca uZivaju pojem zavinenievrpciych os6b, ktory by mal
nazngova existenciu vble — zrejme v podobe spravnej Uvaigg@mu. Aj v prave socialneho
zabezpéenia sa predpoklada, Ze organy socialneho zabeazje budd m@ moznos
rozhodnidi sa pre uzatvorenie istej zmluvy spomedzi inych mos# rieSenia. V niektorych
pripadoch su naopak nutené takuto zmluvu uzévtieuz s konkrétne @enou zmluvnou
stranou alebo s moznimi vyberu zmluvnej strany. Tento pripad sa vSakkytyge viac
v pripade tzv. druhého piliera déchodkového sparekiory niektori autori odmietaju ako
nepatriaci do pésobnosti pravneho odvetvia prac&ébeho zabezgenia.

3.1UPLNA ZMLUVNA AUTONOMIA

UpIna zmluvna autonémia ako znak stkromného pravarijtomna najma v ttem pilieri
doéchodkového sporenia, ktoré <smsto ani nepovaZuje za ¢a& prava socialneho

12. Zmluva poisovne so sporii®m o vyplacani doZivotného starobného ddchodkuoalbtwivotného
prectasného starobného déchodku @ 32 ods. 4 #. 43/2004 Z.z. o starobnom ddchodkovom
sporeni

13. Kolektivna zmluva vo veci platenia prispevkov zamasatéa na doplnkové déchodkové sporenie
pod’a 8 2 ods. 3 2. 650/2004 Z.z. o doplnkovom déchodkovom sporeni

14. Ugastnicka zmluva pdd § 57 zakonas. 650/2004 Z.z. o doplnkovom déchodkovom sporeni
s dochodkovym planom poa 8§ 60 (byvalé zamestnaneckétasinicke zmluvy pdi § 86 ods. 3)

15. Zamestn4vatiskd zmluva poth § 58 zakond. 650/2004 Z.z. o doplnkovom déchodkovom sporeni

16. Dochodkovy plan pdi § 6b zakona. 650/2004 Z.z. o doplnkovom déchodkovom sporeni

17. Zmluva o zverenginnosti poda § 37 zakond. 650/2004 Z.z. o doplnkovom déchodkovom sporeni

18. Zmluva o vytvoreni partnerstva piad§ 4 z&. 448/2008 Z.z. o sociélnych sluzb&ch

19. Zmluva o poskytovani socialnej sluzby ffa® 74 z. 448/2008 Z.z. o sociélnych sluzbach

20. Dohoda obce s fyzickou osobou, ktora Ziada o uzahie zmluvy o poskytovani socialnej sluzby,
pod’a 8§ 8 ods. 2 pism. d)éz.448/2008 Z.z. o sociélnych sluzbach

21. Dohoda vysSieho tzemného celku s fyzickou osobtmrakziada o uzatvorenie zmluvy o poskytovani
socialnej sluzby, pdé 8§ 8 ods. 3 pism. d)éz.448/2008 Z.z. o sociélnych sluzbéach

22. Zmluva obce/VUC s buddcim poskytovisen socialnej sluzby pdd § 8 ods. 8 2. 448/2008 Z.z.

o socialnych sluzbach

23. Dohoda poskytovata a prijimatéa socialnej sluzby o Uschove cennych vecilpo®@l 9 ods. 12 &.
448/2008 Z.z. o socialnych sluzbach

24. Zmluva o poskytovani timmickej sluzby poth 8§ 45 . 448/2008 Z.z. o socialnych sluzbach

25. Zmluva o vykone osobnej asistencie po@ 46 z. 448/2008 Z.z. o sociélnych sluzbach

26. Poziiavanie pomdcok pde § 47 zx. 448/2008 Z.z. o socialnych sluzbach

27. Zmluva medzi obcou/VUC a posudkovym lekarom 208 49 z. 448/2008 Z.z. o socialnych sluzbach

28. Zmluva o poisteni zodpovednosti za Skodu spdsopeskytovatéom sociélnej sluzby pdd § 67 z:.
448/2008 Z.z. o socialnych sluzbach

29. Zmluva o plateni Ghrady za socialnu sluzbuljao8 73 ods. 9 a 10&.448/2008 Z.z. o socialnych
sluzbach

30. Zmluva o poskytovani finamého prispevku pdd 8 75 ods. 14 &. 448/2008 Z.z. o socialnych
sluzbach

31. Zmluva medzi obcami/VUC o uhradeni ekonomicky opsiych nakladov pdd § 71 ods. 6 &.
448/2008 Z.z. o socialnych sluzbach

32. Zmluva o poskytnuti socialnej p@ky pod’a z¢. 195/1998 Z.z.

33. Dohoda medzi obcou a pravnickou osobouw@nom vyuziti pridavku na dia poda § 12 ods. 6 &.
600/2003 Z.z. o pridavku na d&
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zabezpeéenia. Prikladmi zmluvnych typov, ktorych sa zmlavautonomia prejavuje
v najSirsom zmysle, su:

U¢astnicka zmluva pdd § 57 zakona. 650/2004 Z.z. o doplnkovom ddchodkovom sporeni
s déchodkovym planom pta § 60 (byvalé zamestnaneckécasinicke zmluvy pdé § 86
ods. 3)

Ugastnicka zmluva medzi¢éstnikom a doplnkovou déchodkovou sgolos’ou je uzavreta
na zaklade uplne slobodnej vdle zmluvnych strardddhbe ako v pripade zmlav v druhom
pilieri, zdkon v 8 57 ods. 3 obsahuje iba podstataiezitosti zmluvy. Ods. 4 upravuje
predzmluvné weahy, vramci ktorych je doplnkovd dochodkova spot® povinna
oboznami fyzickl osobu, ktord& ma zaujem uzatvonicastnicku zmluvu, so Statutmi
doplnkovych déchodkovych fondov, ktoré spravujes, davkovymi planmi. Ods. 5 upravuje
zanik (astnickej zmluvy, ptiom sa umoiuje aj odstupenie od zmluvy, alebo jej
vypovedanie, ako v pripade klasickych sukromnopyélremliv. Ods. 6 vyslovene fahuje
na (Eastnicku zmluvu platnéOkcianskeho zakonnika.

Zamestnavatska zmluva pokh § 58 zakon&. 650/2004 Z.z. o doplnkovom dbéchodkovom
sporeni

Podobny charakter ma aj zamestndietdé zmluva ako zmluva uzatvorend medzi
zamestnavatem a doplnkovou déchodkovou spateg’ou. 8 58 ods. 2 upravil podstatné
nalezitosti zmluvy, 8 59 moznosti zaniku zmluvy 8 %8 ods. 4 sa na Upravu tejto zmluvy
vztiahli ustanovenia Qianskeho zakonnika. Opédeda ide o zasadne sukromnopravnu
zmluvu, so Sirokou zmluvnou autonémiou kontrahentov

Zmluva o poskytovani timmickej sluzby poth § 45 =z. 448/2008 Z.z. o socialnych
sluzbach

Osoba, ktora je odkadzana na tiinicke sluzby (nepmjuca, hluchoslepa osoba) ma narok na
socialnu sluzbu tim&enia podla 8§ 44 zdkona, ak sa jej neposkytuje prispevok swdral
asistenciu a ak sa jej neposkytuje tbmimie na zaklade inej pravnej normy. Poskytdvate
socialnej sluzby vtomto pripade neposkytuje timoke sluzby sam, iba poskytuje napr.
pomoc pri priprave navrhov zmlav o poskytovani imickej sluzby medzi fyzickou osobou
so zdravotnym postihnutim a poskytovata timanickej sluzby (8 45 os. 2). Tieto zmluvy
pritom nie sa nijak blizSie upravené a je pravdeow®, Ze pdjde o Standardné
obtianskopravne zmluvy, teda zmluvy sikromnopravneharakteru. Stat ich uzatvaranie
nijak nevnucuje, ponechava ho ndw@mluvnych stran.

Zmluva o vykone osobnej asistencie pm@& 46 z. 448/2008 Z.z. o socialnych sluzbach

To isté,¢éo bolo povedané o zmluvach o poskytovani timokej sluzby, plati aj pre zmluvy
0 vykone osobnej asistencie, k uzatvoreniu ktostéh nijak neprinucuje.

PozZiiavanie pomocok pda § 47 z. 448/2008 Z.z. o socialnych sluzbach
Hoci pri pravnej Uprave podavania pomoécok fyzickym osobamtaZzkym zdravotnym

postihnutim zakon vyslovne nespomina Ziadne zmlyeynepochybné, Ze pékvanie
pomdcok nie je mozné inak ako na zmluvnom zaklhadei aj nepisanej zmluvy. Ide pritom o
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sluzbu poskytovanu poskytovéiten socialnych sluzieb v prospech fyzicky postihposoby
odkazanej na pomoc. V zakone sa nepredpoklada&aolinnos poskytova takato sluzbu,
zmluvna autondmia teda nie je nijako dotknuta, rimkou toho, Ze Ziadatem ma by

osoba gazkym zdravotnym postihnutim.

Zmluva o poskytnuti socialnej p@ky pod’a z¢. 195/1998 Z.z.

Zakon o socialnej pomoci (v § 39), zruSeny zakormmsocialnych sluzbach, pozndhlSi
osobitny zmluvny typ — zmluvu o poskytnuti sociglm®zicky. Ta poda prechodnych
a zaverénych ustanoveni nového zakona zostava v platnostdalej, ak bola uzavreta pred
31.12.2008. Na jej uzatvorenie neexistoval pravayok, jej priznanie bolo limitované iba
tym, Ze Ziadate musel spiat’ niektoré zakonom stanovené predpoklady — musela t&

o Specialny subjekt.

Dohoda medzi obcou a pravnickou osobowenpm vyuZziti pridavku na dia poda § 12
ods. 6 z. 600/2003 Z.z. o pridavku na dee

Aj mimo zakona o socialnych sluzbach a piliera 8lmgj pomoci, konkrétne v pilieri Statnej
socialnej podpory, nachadzame ojedinele zavazkéwvopr Upravu. Konkrétne ide o dohodu
pod’a § 12 ods. 6 zakorta 600/2003 Z.z. o pridavku na dée Poda tejto Upravy mdze obec
povert’ celnym vyuzitim pridavku na dia pravnicki osobu po ich vzajomnej dohode.
Pritom zmluvna autonémia oboch subjektov nie jakngotknuta.

Generalnym riadii®m Socialnej poi®vne schvBovana dohoda o nahrade zéaZenie
spolatenského uplatnenia pbal zakona. 437/2004 Z.z. o ndhrade za bdleso nahrade za
stazenie spoléenského uplatnenia

Pod’a § 122 ods. 4 pism. d) bod 2 zakanal61/2003 Z.z. o socidalnom poisteni riaflite
schvduje navrh dohody o nahrade zzaZenie spoléenskeho uplatnenia ptal osobitného
predpisu. Pokh § 6 ods. 1 &. 437/2004 Z.z. totiz ,Poskytovdt@ahrady a poSkodeny mézu
uzatvort’ dohodu o nadhrade zéagenie spolkenského uplatnenia, a to aj nad vySku nahrady
ustanovenu tymto zdkonom...“. PoskytoVata sa pritom rozumie ,0soba, ktor je povinna
poskytn@ néhradu poth osobitnych predpisov.’* Ako vyplyva uZ z pojmu ,mozu®,
zmluvné strany nie su vo svojej zmluvnej slobogaknobmedzované.

Dohoda o elektronickom daotavani poda § 186 ods. 2 &. 461/2003 Z.z. o socialnom
poistenti, resp. pdd 8§ 19 ods. 24 £.580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni

Pod’a 8 172 ods. 1 zakorta 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni sa na konaoigeciach
socialneho poistenia nefahuje vSeobecny predpis o spravhom konani. Prau@lseho
zabezpeenia teda m& v oblasti socialneho poistenia oséhitocesné Upravy. Jednym zo

" Napriklad zakor. 461/2003 Z.z. o socilnom poisteni v zneni neskbrpredpisov, zakoh 381/2001 Z.z. o
povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skqefisgbenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich pise, zakort. 95/2002 Z.z. o poi®vnictve a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich pise, Olgiansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov,
zakon¢. 328/2002 Z.z. o socidlnom zabeépei policajtov a vojakov a o zmene a doplneni wigkth zakonov

v zneni neskorsich predpisov, zakor870/1997 Z.z. o vojenskej sluzbe v zneni neskbrpfedpisov, zakod.
154/2001 Z.z. o prokuratoroch a pravny&hkatdoch prokuratiry v zneni neskorSich predpisov, zakon
385/2000 Z.z. o sudcoch a prisediacich a o zmelupkeni niektorych zdkonov v zneni neskorsich pise.
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Specifik tejto procesnopravnej Upravy je moizndshody medzi fyzickou alebo pravnickou
osobou a organizaou zlozkou Socialnej pdaisvne o nalezitostiach elektronického
dorwovania, sposobe overovania podania urobeného eheskymi prostriedkami a spésobe
preukazovania dotenia. Podobna Uprava sa nachadza v 8§ 19 0ds.¢2580/2004 Z.z.

0 zdravotnom poisteni. V oboch pripadoch uzatveréakejto dohody zavisi iba na slobodnej
autonomnej voli spolukontrahentov.

Zmluva medzi obcou/VUC a posudkovym lekarom [god§ 49 =z. 448/2008 Z.z.
o socialnych sluzbéach

Posudenie odkazanosti fyzickej osoby na socialmagmy resp. na poskytovanie socialnych
sluzieb zakon zveruje posudzujucim lekdrom, ktdrina tato¢innog” povereni na zéklade

zmluvy s obcou alebo vysSim Uzemnym celkom. Preldpldkn, Ze k uzavretiu takychto

zmllv dochadza formalne na zaklade slobodnej Vidtelo kontrahentov.

Zmluva o plateni thrady za socialnu sluzbu llo@ 73 ods. 9 a 10 ¢&z.448/2008 Z.z.
o0 socialnych sluzbéach

Pod’a § 72 ods. 8 je prijimdtesocialnej sluzby uvedenej v 88 31 a 34 az 41 povplati’
Uhradu za poskytovanu socialnu sluzbu llpodvojho prijmu a majetku. Ak neméze plati
sam, mbézu na zaklade osobitnej zmluvy o platenddyhza socialnu sluzbu platiné osoby

(8 73 ods. 9) alebo ratla alebo deti na zaklade rovnakej zmluvy (§ 73 Hals.Ze Stat nendti
uzavretiu takejto zmluvy dokazuje fakt, Zze pmdods. 11 a 12, ak neddjde k uzavretiu
takychto zmllv, rozhodne o povinnosti pfaihradu za socialnu sluzbu zmienenymi osobami
obec alebo VUC.

Dohoda Socialnej paisvne so zamestnavditen alebo so zariadenim na pracovnu
rehabilitaciu potia § 95 ods. 4 ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni

Tato dohoda méa za dieumozni’ dosiahnutie ci rehabilitacie poSkodeného, ktory ma
v dosledku pracovného urazu alebo choroby z poielaokles pracovnej schopnosti, ak
pod’a posudku posudkového lekara mozno predpoklagatovné zaradenie poSkodeného do
pracovného pomeru (8 95 ods. 1). Pracovnu rehadilitako vycvik potrebny na ziskanie
pracovnej schopnosti na vykon doteraj&ienosti poSkodeného alebo inej vhodgignosti,
zabezpéuje Socialna poi®oviia uzamestnavdie, v zdravotnickom zariadeni pad
osobitného predpisu, alebo vinom odbornom zariadea poskytovanie pracovnej
rehabilitacie. O vykonani pracovnej rehabilitacEatyara pritom so zamestnavae alebo
so zariadenim na pracovnu rehabilithciu pisomndodoh ktor4d obsahuje najméa (ako
podstatné nalezitosti) zameranie, rozsah a naklgpgjené s poskytovanim pracovnej
rehabilitacie. Ide pritom o jednu z moznosti Sow@l poigovne, nie jej povinnas ¢o
vyplyva zo znenia ods. 1, ptal ktorého pracovna rehabilitacia ,méze“tbgoskytnuta.
Socialna poitoviia teda ma na vyber, pom ak si vSak vyberie moznbsehabilitacie,
nastupuje jej kontraktaa povinnos.

Dohoda Socialnej paisvne so vzdelavacim zariadenim na vykon rekvalifikgpoda § 97
ods. 3 z. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni

Ide tu o Upravu obdobnlu poskytovaniu rehabilitaddad’a § 97 ods. 1 rekvalifikacia
(chdpand ako zmena doterajSej kvalifikacie posSkéden moéze by poskytnuta
poSkodenému, ktory v désledku pracovného Urazuoatdioroby z povolania ma pokles
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pracovnej schopnosti, ak paposudku posudkového lekara mozno predpoRlagatovné
zaradenie poSkodeného do pracovného procesu. Wéaal, rovnako ako rehabilitaciu,
zabezpeéuje Socialna potovina vo vzdeldvacom zariadeni na vykon rekvalifikadia
zabezpéenie jej vykonavania uzatvara Socialna poa s tymto zariadenim pisomnu
dohodu, ktora obsahuje najma zameranie, rozsama sakladov spojenych s poskytovanim
rekvalifikacie.

3.20BMEDZENIE ZMLUVNEJ AUTONOMIE LIMI:I'OVAN[M
KONTRAKTA CNEJ SLOBODY IBA AKO JEDNEJ Z NIEKO KO MOZNOSTI

V niektorych pripadoch zakon obmedzuje zmluvnénstitgm, Ze im dava na vyber z dvoch
alebo viacerych moznosti, a v pripade, Ze sa nedwmeh pre ,nezmluvnd“ z nich, nuti ich
uzavrie¢’ zmluvu:

Déchodkovy plan pdth § 6b zakon&. 650/2004 Z.z. o doplnkovom déchodkovom sporeni

Déchodkovy plan je definovany ako zmluva alebo do&nt, zavazny pre doplnkovu
doéchodkovl spoknog’, upravujuci najma druhy doéchodkovych davok a padrky ich
poskytovania. lde teda o moziioglby medzi formou zmluvy a dokumentu, na ktory sa
napr. zmluvy mdézu odvolava V pripade, Ze si nezvolia moztiogdokument®, musia
uzatvort’ zmluvu.

Dohoda obce s fyzickou osobou, ktord Ziada o uzehie zmluvy o poskytovani socialnej
sluzby, podla 8 8 ods. 2 pism. d)¢z448/2008 Z.z. o socialnych sluzbach

Obec ma v zmysle § 8 ods. 2 povinhasobe, odkdzanej na socialnu sluzbu, ktord o to
poZiada, bd’ poskytnd’ socialnu sluzbu, alebo zabezipejej poskytovanie prostrednictvom
pravnickej osoby, ktora zriadila alebo zaloZila anto &elom, alebo zabezpe jej
poskytovanie prostrednictvom iného verejného paskatea socialnych sluzieb. Iba ak to
nie je mozné, modze sa obec ,dohoting fyzickou osobou o zabezfmni poskytovania
socialnej sluzby u neverejného (teda zasadne sinigba) poskytovata socialnej sluzby.
Podstatou dohody ma byyber vhodného neverejného poskytovate zakon teda normuje
obsah zmluvy. Zo znenia zakona jedndn®a vyplyva subsidiarna postupiiosl. obec
poskytne socialnu sluzbu, 2. obcou zaloZzena priarnsoba poskytne socialnu sluzbu, 3. iny
verejny poskytovale poskytne sluzbu, 4. neverejny poskytoVatg&eny dohodou stran
poskytne socialnu sluzbu. Vtomto pripade na po&pdirovni subsidiarity teda zakon
vyslovne vyZaduje uzavretie dohody. Otazneigey pripade, ak k uzavretiu takejto dohody
nedojde.

Dohoda vySSieho Uzemného celku s fyzickou osobaordkziada o uzatvorenie zmluvy
0 poskytovani socialnej sluzby, dad8 8 ods. 3 pism. d)¢z.448/2008 Z.z. o socialnych
sluzbach

Tato dohoda ma Uuplne rovnaky charakter ako vyssmmesnuta dohoda obce s fyzickou
osobou.
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3.30BMEDZENIE OBSAHU ~ KONTRAKTA CNEJ SLOBODY A JEJ
PODMIENENOST SUHLASOM STATNEHO ORGANU

V jednom zo zmluvnych typov sa vyZaduje na vzniklam suhlas Narodnej banky
Slovenska:

Zmluva o zverenéinnosti poda 8 37 zakon&. 650/2004 Z.z. o doplnkovom doéchodkovom
sporeni

Tato sukromnopravna zmluva uniofe doplnkovej déchodkovej spdioosti alebo jej
zakladatéovi po predchadzajucom suhlase Narodnej banky 8kkae (NBS) zveti jednu
alebo viactinnosti doplnkovej déchodkovej spétwsti inej fyzickej alebo pravnickej osobe
opravnenej na vykon zverenyalinnosti. Ide teda vlastne o typ outsourcingu. Jedin
obmedzeniami je potrebny suhlas NBS (tiez doloZzenduvy a oznamovanie vsetkych jej
zmien vratane sk@enia),d’alej fakt, Ze¢inno®’ neméze by pod’a § 37 ods. 1 zverena ingj
doplnkovej dbéchodkovej spalnosti, depozitarovi alebo osobe, ktorej zaujmy mmt

v konflikte so zaujmami doplnkovej ddochodkovej s@olosti. Napokon, nepripustné je
zvereniecinnosti uvedenej v 8 22 ods. 2 pism. ¢) bod 18irnog’ vnutornej kontroly
dodrzZiavania vSeobecne zdvaznych pravnych predpisafiodnuti NBS a vnutornych aktov
riadenia. Specifikom zluvnej autonémie vtomto pdp je jej obmedzenie po obsahove;
stranke ako aj podmienencsihlasom NBS.

3.4 OBMEDZENIE OBSAHU A SUBJEKTOV KONTRAKTA CNEJ SLOBODY

Niektoré zmluvné typy moéZu IByuzatvorené iba s &enymi subjektmi a zmluvy musia
dodrziava isté obsahové obmedzenia:

Zmluva o postupeni pdkadavok potla § 149, 293s a 293akéz461/2003 Z.z. 0 socidlnom
poisteni

Strany v tejto zmluve aj v predzmluvnychtahoch vystupuju ako rovnocenni obchodni
partneri. Su vSak limitovani z fin&mopravneho Fadiska v moznosti nakladania s majetkom
Socialnej poisovne olfadom postupovania ptddavok tym, Ze zakonna Uprava neutugpe
postupenie pdladavok na poistnom na nemocenské a dochodkovéepmstktoré vznikli
pred rokom 1994 (zacinnosti predchadzajucich predpisov o socialnom zp&eni), a tiez
poltadavok na davkachDalej je dolezité podotknil Ze poda zékona sa pdadavky
postupuju len na osoby so 100%a&’ou Statu,co tiez predstavuje obmedzenie nakladania
s majetkom Socialnej paisvne ako verejnopravnej korporacie. Stat tu tedavexejnom
zaujme zasiahol do sp6sobu hospodarenia Sociahsgppne.

Zmluva o postupeni péadavok na prispevkoch na starobné déchodkové sporea
pokutach a na penale

O tejto zmluve sa pojednava v § 122 ods. 4 pisnbod)3 zdkon&. 461/2003 Z.z., kde sa
medzi kompetencie generalneho riathteSocialnej poi®vne radi aj schv¥avanie (po
prerokovani v dozornej rade) zmluvy o postupenilpdévky na prispevkoch na starobné
déchodkové sporenie, na pokutach a na penale yloianstarobnom déchodkovom sporeni
v rozsahu upravenom tymto zdkonom. Podobne akdpage predchadzajiucich zmlav tu ide
o ¢iastaine verejnym (finatnym) pravom modifikovanu zmluvu.
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3.50BMEDZENIE ZMLUVNEJ SLOBODY PRI VYBERE SPOLUKONTRAH ENTA

V jedno pripade je obmedzeny iba vyber spolukorinédy nie je osobithe obmedzovany
obsah zmluvy:

Zmluva o prevedeni vymahania padavok potla 8§ 148 ods. 4 &. 461/2003 Z.z.
0 socialnom poisteni

Ide op& o zmluvu, ktora schvaje generdlny riaditeSociélnej poigovne po prerokovani v
dozornej rade. Jej diem je Wahienie vynucovania plnenia odvodovych povinnosti v
prospech Socialnej paigvne. Vyber zmluvného partnera je vSak zo strangidhuej
pois’ovne obmedzeny ustanoveniami zakona o verejnona@ysini.

3.6 OBMEDZENIE ZMLUVNEJ AUTONOMIE UR CENIM KONTRAKTA CNEJ
POVINNOSTI (BEZ UR CENIA POVINNEHO KONTRAHENTA)

Pomernetastym je ukenie zmluvnej (kontraktaej) povinnosti, ktora je v priamom rozpore
so zmluvnou autonomiou:

Zmluva o starobnom doéchodkovom sporeni lipo& 64 z. 43/2004 Z.z. o starobnom
déchodkovom sporeni

Charakteristickou pre pravo socidlneho zabégpe ajeho osobitné zavézkové pravo
vytvorené v procese ,privatizacie“ prava socialnefabezpeenia? je zmluva o starobnom
déchodkovom sporeni . Uzatvara ju (povinne) décbwdk spravcovska spalnog’ so
sporitd?om. V ramci predzmluvnych vahov je déchodkova spravcovska sgalmg’ povinna
oboznami zaujemcu so Statatmi déchodkovych fondov a spraeanospodareni s majetkom
fondov a so spravou o hospodareni déchodkovej spvdke] spoldnosti. 8 64 ods. 6
obsahuje vypéet podstatnych naleZitosti zmluvy, ktoré musia poei vSetky zmluvy
obsahov& Zo zmluvy musi povinne vyply¥a zavazok doéchodkovej spravcovskej
spolanosti vies osobny dbéchodkovy d@t sporitda avykonavé spravu majetku
v déchodkovom fonde.

Ni¢ blizSie o procese uzatvarania takejto zmluvy eier jzakone upravené. Odchylkou od
klasického chapania zmlav je vSak ods. 7 llodktorého ,0d zmluvy o starobnom
déchodkovom sporeni nemozno odstuprypovedd ju, ani zru& dohodou zmluvnych
stran.” Sloboda a zmluvna autondémia su teda&rmmabmedzené. Pbal toho istého odseku
zmluva o starobnom déchodkovom sporeni zanikénd prestupu do inej déchodkovej
spravcovskej spotmosti. Inak o jej neplatnosti alebo o tom Ze nekiznimbze rozhodntiba
sud.

Uginnog’ zmluvy je naviazana ndalsiu podmienku: zapis v registri zmllv. Tento séei
vedie Socialna pofsviia. Ak ju Socialna pof®via nezapisSe, zmluva ,zanikad“¢e mozno
chapa& ako zakonnu odkladaciu podmienku vzniku zmluvyd(jpo864a ods. 7). Poskytnuté

plnenia sa maju vrati Zmluva zanika ex tunc. Zmluvna sloboda tu tedéad® absentuje.

12 pozri blizsie: HORNIAKOVA, Cubica —CUNDERLIK, Lubomir: Financny trh. Bratislava : VO PraF UK,
2009, s. 62-63.
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Depozitarska zmluva pdd § 100 z. 43/2004 Z.z. o starobnom déchodkovom sporeni

Rovnako ako predchadzajuci zmluvny typ, aj depeghiz zmluva je vyZzadovana zdkonom,
a podstatne teda obmedzuje zmluvnu slobodu stramlrishej strane je vSak pad§ 110 ods.
3 pripustné depozitarsku zmluvu vypoveda

Zmluva o buducej zmluve o vyplacani dozivotnéhaoditaého déchodku alebo dozivotného
prectasného starobného déchodku fod8 32 ods. 3 & 43/2004 Z.z. o starobnom
déchodkovom sporeni

Do rovnakej kategorie patri aj zmluva o budulcejwralo vyplacani dozZivotného starobného
déchodku alebo dozivotného ptegného starobnéeho déchodku. Tiez ide o zmluvugldar
zmluvné strany povinné uzawieo zadkona.

Zmluva poigovne so sporif®mm o vyplacani dozivotného starobného déchodku ocaleb
doZivotného prethsného starobného déchodku fed§8 32 ods. 4 &. 43/2004 Z.z.
o starobnom déchodkovom sporeni

Tak isto mozno hodnatiaj zmluvu vyplacani doZivotného starobného doéchodlebo
dozivotného prethsného starobného déchodku.

Zmluva o poskytovani socialnej sluzby fiad 74 z. 448/2008 Z.z. o sociélnych sluzbéch

Specifikom pri uzatvarani tejto zmluvy je podmienkaedena v poslednej vete §74 ods. 1 —
zmluva musi by uzatvorena spdsobom, ktory je pre prijiniatesocialnej sluzby
zrozumitény. Dal$im Specifikom je to, Ze osoba, ktord méa zaujeposkytnutie socialne;
sluzby, musi poth 8§ 74 ods. 3 pisomne pozidda uzatvorenie zmluvy o poskytovani
socialnej sluzby obec, vysSi Uzemny celok aleboi mnadenu alebo zalozenu pravnicku
osobu. Nalezitosti Ziadosti sU v zakone presne iffg@eané rovnako ako aj podstatné
nalezitosti samotnej zmluvy o poskytovani socialsejzby (ods. 7). Nejde teda o ofertu
v klasickom sukromnopravnom zmysle, ale o Ziddés je priznané skor pre verejné pravo,
resp. spravne pravo. Aj pri tejto zmluve vSak za&dkazuje na 8 51 OZ, teda dpde akoby

o stkromnopravnu zmluvif.

Realizuji a tvoria saiou v&ak totiZ verejnopravne fahy® Prejavuje sa to povinntsu
poskytovd takéto sluzby a uzatvaraprislusné zmluvy: Zmluvna Voog neverejného
poskytovatéa socialnych sluzieb, ktory tejto sluzby poskytbgz ci€a dosahovazisk, je
totiz obmedzena tym, Ze takyto poskytoVgeepoda § 8 ods. 9 povinny na poziadanie obce

13 7akonodarca pritom nepouziva konzistentn( termdigial, kel hovori v ods. 4 o stratgi@inosti depozitarskej
zmluvy, nie strate jej platnosti. Platna by tedgidly stale mala by ak rozliSujeme medzi platnému
a Winnog’ou zmluv. Vzéapéti sa v3ak v ods. 6 hovori o povitiach po strate platnosti zmluvy.

14 Jejdalsiu Gpravu, napr. ukéenie platnosti upravujdalie odseky § 74 zakona.

15 K rozliSovaniu verejného a sikromného prava poagr. FABRY, Branislav — KROSLAK, Daniel: Verejné
a sikromné pravo — nové vyzvy v systematike prévaActa Facultatis luridicae Universitatis Comenianjae
zv. 25. Bratislava : VO PraF UK, 2007, s. 47 an&ROSLAK, Daniel: Klasifikacia prava na verejné
a stkromné ajej sasny vyznam. InZbornik z odborného seminara ,Eurépske vyzvyas@iého pravneho

vyvoja“, Malacky, 20.-21. oktébra 200%rnava : PF TU, 2006, s. 1-11.
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uzavrig® s fyzickou osobou zmluvu o poskytovani socialdeglsy. Tato povinnassa vSak
netyka neverejného poskytovedesocialnych sluzieb, ktory tak kona sl'oien dosiahntl zisk
RozliSuju sa teda dva druhy neverejnych poskytdoate

Zmluva o poskytovani finamého prispevku pdd § 75 ods. 14 & 448/2008 Z.z.
o socialnych sluzbéach

V pripade, Ze obec alebo VUC poziadali neverejmggkytovatéa socialnych sluzieb, ktory
sluzby neposkytuje s diem zisku (a nevybera teda od prijinfate socialnych sluzieb
prispevky, z ktorych by generoval zisk), o poskyimisocialnej sluzby, sa v zmysle 8 75
povinné poskytnti mu finarkny prispevok pri odkazanosti fyzickej osoby na poniej
fyzickej osoby pri Ukonoch sebaobsluhy a fitrah prispevok na prevadzku poskytovanej
socialnej sluzby, ak im neverejny poskytovaderLtil zmluvy o poskytnuti socialnej sluzby
(alebo zoznam o0séb, s ktorymi nemusel takuto zmluzavrie®) (875 s. 6). Finamy
prispevok sa pritom pdid ods. 14 poskytuje na zaklade pisomnej zmluvyripaple absencie
takejto zmluvy, ktorej uzavretie je povinné, by @aaka Uprava musela §itet’ s automatickou
povinnos'ou platenia za tieto sluzby. Zostava otazne¢@xeastne zakonodarca zvolil formu
zmluvy.

Zmluva medzi obcami/VUC o uhradeni ekonomicky openych nakladov pdd § 71 ods. 6
z.¢. 448/2008 Z.z. o socialnych sluzbach

Obec a VUC maju pri poskytovani socialnych sluziebznos volby medzi poskytnutim
socialnej sluzby obcouiiou zaloZzenou alebo zriadenou pravnickou osobouoalam
verejnym, pripadne neverejnym poskytovata. Obec/VUC sa pritom mdze obrasij na ind
obec/VUC, préom v3ak nasledne musi s takouto obcou /VUC uzawriemysle § 80 pism.
h) bod 3 a § 81 pism. h) bod 2 zmluvu o uhradermagEnych nakladov pdd § 71 ods.6 —
teda ak vyuzila kapacity tejto inej obce/VUC nakytsvanie socialnych sluzieb osobe, ktorej
ich bola povinna poskytniti povinna obec/VUC. Jednozire tu opé ide o zakonom
nanutend kontraktau povinnos, ktora by sa dala rigSiaj vyslovnou zakonnou Upravou
poskytovania uhrady nakladov.

Dohoda potla 8§ 231 ods. 5 &. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni medzi Socialno
pois’oviiou a Ministerstvom spravodlivosti o plneni povintiaamestnavatem uvedenym v
§ 7 ods. 1 pism. i)

Ide o dohodu, ktorej obsahom je plnenie regisiyah povinnosti zamestnavéde— okrem
iného napr. prihlasenie zamestnanca do registratgumiov a sporitev. lde pritom o
Specificky pripad zamestnancov, ktorymi su fyziagoby vo vykone vazby alebo trestu
odnatia slobody, ak su zaradené do prace. V tomt@age@mko zamestnavéiteystupuje dstav
na vykon vazby alebo Ustav na vykon trestaabid slobody. Aj takyto zamestnaviatma
povinnos' registracie, avSak viadom na fakt, Ze ide o Statny organ, zakon predypiakl
osobitnu Upravu plnenia tejto povinnosti, a tozd&lade osobitnej dohody podpisanej so
Socialnou poitoviiou. Kontraktégna povinnos vtomto pripade vykuje zmluvnu
autonomiu.
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3.7O0BMEDZENIE ZMLUVNEJ AUTONOMIE MNOZINOU MOZNOSTI A
SPOLUKONTRAHENTOV

Dal3im pripadom kombinacie obmedzeni zmluvnej slghjedieden zmluvny typ, ktory sa
musi uzatvori (kontrakt&#nd& povinnog) iba v pripade nevyuZitia inych moZnosti,épm
zékon obmedzuje aj vyber spolukontrahenta:

Zmluva obce/VUC s budicim poskytoviden socialnej sluzby pdd § 8 ods. 8 2.
448/2008 Z.z. o socialnych sluzbéach

Vzhladom na skuttmog’, Ze obec, resp. VUC maju primarne zabérpgoskytovanie
socialnych sluzieb sami, resp. prostrednictvom iskojzriadenych alebo zaloZenych
pravnickych os6b-poskytovdiy, alebo inym verejnym poskytovéiten, je zabezp®nie
takejto sluzby neverejnym poskytoviden iba subsidiarne a viaze sa na dohodu s osobou
odkdzanou na socialnu sluzbu. V pripade, Ze obe&ypgie socialne sluzby sama alebo
prostrednictvom svojej pravnickej osoby, nedoch&dzavzniku zmluvnych wahov medzi
obcou a poskytovafem. lba v pripade zabezfmia socialnych sluzieb prostrednictvom
iného verejného poskytovdte je obec (VUC) povinna vzmysle § 8 ods. 8 uzavrie
s poskytovatéom zmluvu, v ktorej sa buduci poskytouvateaviaze tato sluzbu poskytnu

v stanovenej lehote. Ide tu teda jedn@m@ao obmedzenie zmluvnej slobody, a to v dvoch
fazach — ak obec nie je schopnd sama zabazpetrebnu sluzbu, nadobudne kontrgkia
povinnos' so subjektom, na ktorom sa obec musela dohbdmsobou odkazanou na sluzbu:
1.) kontrakt je teda jednou z moZnosti, v pripadeynzitia ostatnych vznika kontraktea
povinnos’; 2.) obec ma obmedzenu autonomiu aj viéati k vyberu kontraktmého partnera
(kvoli dohode s odkazanou osobou).

3.80OBMEDZENIE ZMLUVNEJ SLOBODY KONTRAKTA CNOU POVINNOSTOU
A URCENIM SPOLUKONTRAHENTA

Poslednym pripadom je kombinacia kontrgk& povinnosti s pevne c¢enym
spolukontrahentonto predstavuje absolUtne popretie zmluvnej auonémie:

Dohoda poskytovata a prijimatéa socialnej sluzby o uschove cennych vecilpd®l 9 ods.
12 z¢. 448/2008 Z.z. o socialnych sluzbach

V tomto pripade ide sukromnopravnu Upravu usch@anngch veci¢o dokazuje aj odkaz na

§ 742-753 OZ. Specifikom v3ak je povinfigsoskytovatéa celor@nej pobytovej socialne;
sluzby atyZzdennej pobytovej socialnej sluzby uaafvtakato pisomnd dohodu, zrejme
z dévodu ochrany slabSieho — prijinl@esocialnej sluzby. Ide tu o dvojité obmedzenie
zmluvnej autondémie: jednak vo fahu k vyberu spolukontrahenta (obe strany zékon
vymedzuje), atiez ide o obmedzenie zakonnou podginu uzatvor takito dohodu
(kontrakt&nou povinnosou).

4.ZAVER

V zmluvnom systéme prava socialneho zab&p SR su popri Uplnej zmluvnej autonémii,
charakteristickej pre sukromné pravo, pritomnéigktoré obmedzenia zmluvnej autonémie,
ato konkrétne v nasledujucich podobach: 1.) akmestzenie mnozZiny moznosti, ktorych
nevyuzitim nastupuje kontraki@a povinnos, 2.) obmedzenie obsahu kontrakte] slobody
ajej podmienenas suhlasom Statneho organu, 3.) obmedzenie obsabubjektov
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kontrakt&nej slobody, 4.) obmedzenie zmluvnej slobody prbeng spolukontrahenta, 5.)
obmedzenie zmluvnej autonémiecenim kontrakt&nej povinnosti (bez @enia povinného
kontrahenta), 6.) obmedzenie zmluvnej autonémiezimoo MozZnosti a spolukontrahentov,
7.) obmedzenie zmluvnej slobody kontraktau povinnogsou a utenim spolukontrahenta.
Tieto obmedzenia su v tomto pravhom odvetvi zavéderovnakych dévodov, ako je tomu
v pripade sukromného prava, teda v prvom rade heaaoa slabSieho subjektu, ale tiez na
zabezpeéenie riadneho chodu socidlneho zabéepa (zabezpenie kontroly,
profesionalneho zvladnutia a bezrizikového naplaéioh).
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